UCHWALA NR 1491/2021
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 16 listopada 2021 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu rejonowego w Sgdzie Rejonowym w Gliwicach,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2021 r., poz. 13

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sgdownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sgdownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Izabeli Latkowskiej do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Gliwicach;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pani Anny Wreczyckiej do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu rejonowego

w Sadzie Rejonowym w Gliwicach.

UZASADNIENIE
I

Postepowanie przed Krajowa Rada Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym

w Gliwicach, ogltoszone w Monitorze Polskim z 2021 r. pod poz. 13, zglosily sie:

I

Pani Izabela Latkowska — adwokat — Izba Adwokacka w Katowicach,
— Pani Malgorzata Danuta Ragiel — referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w Opolu,
— Pani Malwina Natalia Wozniak-FLogiewa — referendarz sgdowy w Sgdzie Rejonowym

w Bytomiu oraz

Pani Anna Wreczycka — adwokat — Czestochowsko-Piotrkowska Izba Adwokacka.

W zwigzku z cofnigciem zgloszenia przez Paniag Malwing Natalie Wozniak-Logiewe
i Panig Malgorzat¢ Danut¢ Ragiel Krajowa Rada Sgdownictwa odpowiednio: uchwaty
nr 204/2021 z dnia 9 marca 2021 r. i uchwatg nr 629/2021 z dnia 8 czerwca 2021 r. umorzyta

postepowanie wszczete w sprawie z ich zgtoszen.



W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy Rady
wyznaczyt zespot, zawiadomitl Ministra Sprawiedliwos$ci o jego powotaniu oraz o sprawach
indywidualnych przekazanych zespotowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia
na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii w trybie art. 31 ust. 2b
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269;
dalej: ustawa o KRS).

Zespot czionkéw Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu w dniu 15 listopada
2021 r., po wnikliwym zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materialami
1 ich przeanalizowaniu, oméwit szczegdtowo kandydatki, odbyt narade i uznat, ze materiaty
sg wystarczajgce do zajecia stanowiska w sprawie. Podczas glosowania cztonkowie zespotu
na Panig Izabel¢ Latkowska oddali 3 glosy ,za”, nie oddajgc gloséw ,przeciw”
ani ,,wstrzymujacych si¢”, a na Paniag Anng Wreczycka nie oddali gtoséw ,,za” ani ,,przeciw”,
oddajgc 3 glosy ,,wstrzymujace si¢”. W posiedzeniu nie uczestniczy! przedstawiciel Naczelnej
Rady Adwokackiej — zawiadomiony o terminie. W wyniku powyzszego glosowania, zesp6t
przyjgt stanowisko o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sadownictwa na jedno wolne
stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Gliwicach Pani Izabeli
Latkowskiej. Wniosek taki, w ocenie zespotu, jest w pelni uzasadniony trescig zataczonych
ocen kwalifikacyjnych, informacjami dotyczacymi posiadanego przez kandydatki

doswiadczenia zawodowego, w tym do$wiadczenia w stosowaniu przepiséw prawa, opiniami

stuzbowymi, a takze opinig Kolegium Sadu Okregowego w Gliwicach.

Przedstawiajgc powyzsze, zespot kierowat si¢ dyspozycja art. 35 ustawy o KRS, zgodnie
z ktérym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosit si¢ wigcej niz jeden kandydat, zesp6t
opracowuje liste rekomendowanych kandydatoéw, przy ustalaniu kolejnos$ci na liscie kierujac
si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac dos$wiadczenie
zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepiséw prawa, dorobek naukowy, opinie
przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotgczone do karty zgloszenia,

a takze opini¢ kolegium wiasciwego sgdu.

W uzasadnieniu stanowiska zespotu wskazano, ze obie uczestniczki postepowania
uzyskaty pozytywne oceny kwalifikacji oraz posiadaja do$§wiadczenie w pracy w zawodzie
adwokata. Jednak, zdaniem zespotu, Pani Izabela Latkowska posiada zdecydowanie dtuzszy
staz pracy w tym zawodzie, a co za tym idzie wigksze doswiadczenie w samodzielnym

prowadzeniu postgpowan przed sadami powszechnymi. Ponadto uzyskala jednoglo$nie
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pozytywna opini¢ Kolegium Sgdu Okrggowego w Gliwicach, a kontrkandydatka — Pani Anna
Wreczycka — uzyskata jednogtosnie negatywng opinig tego gremium.

Podejmujac niniejszag uchwate, Krajowa Rada Sadownictwa wzieta pod uwage,
ze kandydatki spetniajg wymagania ustawowe, okreslone w art. 61 § 1 pkt 1-5 i § 2 pkt 4 ustawy
z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r.
poz. 2072; dalej: p.u.s.p.).

Dokonujgc oceny kandydatek, Rada kierowata si¢ takze kryteriami, wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi, doswiadczeniem
zawodowym kandydatek, opiniami przelozonych, a takze uzyskanym poparciem

srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okoliczno$ci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa — podzielajgc stanowisko zespotu — uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powolanie Pani Izabeli Latkowskiej
do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym

w Gliwicach.

II
Charakterystyka kandydatek

Pani Izabela Latkowska urodzita si¢ w 1981 r. w Zabrzu. W 2005 r. ukonczyla wyzsze
studia prawnicze na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach z oceng bardzo dobra, uzyskujac
tytul magistra. Od 5 lipca 2005 r. do 4 stycznia 2006 r. odbywata staz w Zarzadzie Budynkéw
Komunalnych w Zabrzu w Dziale Radcéw Prawnych. Od 1 sierpnia do 31 grudnia
2005 r. byta wolontariuszem-prawnikiem w O$rodku Pomocy Spolecznej — Osrodku
Interwencji Kryzysowej w Gliwicach. W latach 2006-2009, w ramach uméw zlecenia,
wykonywata czynnosci prawnika w tym Osrodku Interwencji, jak réwniez w Osrodku Pomocy
Spofecznej w Gliwicach i w Osrodku Pomocy Spotecznej — Punkcie Konsultacyjno
-Informacyjnym dla Ofiar Przemocy Domowej w Gliwicach. Od 15 listopada 2006 r.
do 31 stycznia 2010 r. byla zatrudniona na stanowisku aplikanta adwokackiego w Kancelarii
Adwokackiej Piotra Degbskiego w Gliwicach. Po odbyciu aplikacji adwokackiej, w 2009 r.
ztozyla egzamin adwokacki z tgczng ocena bardzo dobra. Uchwata Okregowej Rady

Adwokackiej w Katowicach z dnia 22 pazdziernika 2009 r. zostata wpisana na liste adwokatow
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Izby Adwokackiej w Katowicach. Wykonywanie zawodu adwokata rozpoczeta 1 lutego
2010 r. w indywidualnej kancelarii adwokackiej w Gliwicach. Wielokrotnie na famach prasy
lokalnej udzielala bezptatnych porad prawnych osobom potrzebujgcym. Brata takze

kilkukrotnie udziat w ogélnokrajowych akcjach porad pro bono dla 0séb potrzebujacych.

Oceng kwalifikacji Pani Izabeli Latkowskiej w zakresie spraw cywilnych sporzadzilta
Pani Barbara Braziewicz — wizytator do spraw cywilnych Sadu Okregowego w Gliwicach.
Wynika z niej, ze na podstawie badanych spraw mozna stwierdzi¢, ze Pani Izabela Latkowska,
begdac pelnomocnikiem i wykonujac powierzone jej obowigzki, wykazywala sie dobrg
znajomoscig prawa procesowego i materialnego. Aktywnie uczestniczyta w prowadzonych
postgpowaniach. Czynnosci wykonywata terminowo, starannie i rzetelnie, a sposob
prowadzenia spraw w zauwazalny sposob przyczynial sie do szybkiego ich zakonczenia,
z korzyscig dla reprezentowanych stron lub uczestnikéw postepowania. Ocena pracy
kandydatki dokonana w oparciu o akta, opinie prawne i sporzgdzone pisma z zakresu
stosowania prawa, ktére byly przedmiotem kontroli, jest pozytywna i nie pozwala
na formutowanie zastrzezen co do predyspozycji opiniowanej do wykonywania zawodu

sedziego.

Oceng kwalifikacji kandydatki w zakresie spraw rodzinnych sporzadzila Pani Joanna
Lukasinska-Kanty — wizytator do spraw rodzinnych Sadu Okregowego w Gliwicach. Wynika
z niej, ze lustracji pracy kandydatki dokonano na podstawie 12 wskazanych przez opiniowang
akt spraw z zakresu prawa rodzinnego. W sprawach tych Pani adwokat wystepowata jako
petnomocnik z wyboru reprezentujac naprzemiennie strone powodowg i pozwang, uczestnikow
postgpowania nieprocesowego. W 5 analizowanych sprawach opiniowana zlozyta pozew
lub wniosek inicjujac w imieniu strony postgpowanie, a w jednej wstgpita jako pelnomocnik
do toczgcego si¢ procesu. Wskazane przez opiniowang sprawy toczyly sie przed sadami
rejonowymi i okrggowym. W przewazajacej czgsci nie byly one skomplikowane. W 5 sposrod
12 analizowanych spraw zapadle w nich orzeczenia koniczace postepowanie byty poddane
kontroli instancyjnej. W kazdej z tych spraw opiniowana w terminie wnosita odpowiedz
na apelacje¢. W analizowanych sprawach Pani adwokat nie wnosita §rodkéw odwotawczych.
Analiza formy i tresci pism inicjujacych postgpowanie i skladanych w toku sprawy oraz
przebiegu postgpowan z udziatem opiniowanej i jej udziatlu w rozprawach oraz wykonywania
zarzgdzen sadu pozwala na pozytywng opini¢ jej pracy. Zakres dzialania opiniowanej

w kontrolowanych sprawach byt podobny: Pani mecenas sporzgdzata pozew, (wniosek)



odpowiedz na pozew (wniosek), wzglednie dalsze pisma procesowe, uczestniczyta
w rozprawach. Sposéb formutowania pism procesowych nie budzi zastrzezef. Pisma spetniaja
wymogi formalne, zawieraja wiasciwie sformulowane zadanie, rzeczowe uzasadnienie.
Wnioski dowodowe majg sformutowane tezy dowodowe. Zauwazalna jest rzetelno$é
opiniowanej i duze zaangazowanie w dzialanie dla dobra mandanta. Jedyne zastrzezenie
wywotluje w niektorych przypadkach obszernosé sktadanych pism procesowych, tym niemniej
nalezy ja wigza¢ z zaangazowaniem w prowadzenie postepowania zgodnie z interesem
mocodawcy. Na uwage zastuguje okoliczno$¢, ze Pani adwokat osobiscie uczestniczyta
w rozprawach (tylko w 2 przypadkach udzielita substytucji), w ktérych brata aktywny udziat,
byla takze obecna na rozprawach apelacyjnych. Nie zdarzylo sie, aby z przyczyn zawinionych
przez opiniowang zachodzila koniecznosé odroczenia rozprawy. Pani adwokat terminowo
wykonywata zobowigzania nalozone przez Sad. Reasumujgc, przeprowadzona ocena
kwalifikacyjna Pani adwokat Izabeli Latkowskiej uwzgledniajaca jako$é, sprawnosé,

rzetelno$¢ i terminowos¢ dokonywanych czynnosci pozwala na pozytywng oceng jej pracy.

Oceng kwalifikacji kandydatki w zakresie spraw z zakresu prawa pracy i ubezpieczen
spolecznych sporzadzita Pani Magdalena Kimel — wizytator do spraw z zakresu prawa pracy
1 ubezpieczen spotecznych Sadu Okregowego w Gliwicach. Wynika z niej, ze czynnosci
procesowe podejmowane przez opiniowana W opisanych sprawach byly terminowe.
Pani adwokat inicjowata postepowanie dowodowe. Sporzadzone przez kandydatke pisma
procesowe odpowiadaty wymogom Kodeksu postgpowania cywilnego. Opiniowana byla
obecna na rozprawach, brata aktywny w nich udziat i nalezycie reprezentowala interesy
zastgpowanej strony. Reasumujac, sedzia wizytator nie zglosila zastrzezen do dzialan

podejmowanych przez Panig adwokat Izabele Latkowska. Pozytywnie ocenita jej kandydature.

Oceng kwalifikacji kandydatki w zakresie spraw karnych sporzadzit Pan Stawomir Lach
—wizytator do spraw karnych Sadu Okregowego w Gliwicach. Wynika z niej, ze badane sprawy
karne, poza kilkoma wyjatkami, nie byty sprawami o szczegélnym stopniu komplikacji, choé
niektore z nich byty sprawami wymagajacymi znacznego naktadu pracy. Czynnosci procesowe
byly podejmowane przez opiniowang terminowo, nie budzily zastrzezen i byly zgodne
z interesem reprezentowanej strony. Apelacja i odpowiedzi na apelacje sporzadzone byly
prawidtowo i z zachowaniem wymogéw formalnych. Analiza spraw wskazuje, ze opiniowana
prawidtowo, starannie i rzetelnie wywigzywata si¢ z powierzonych obowigzkéw, osobiscie

uczestniczyta w rozprawach, prawidlowo formutowata wnioski oraz wystgpienia, prawidtowo



byly réwniez formulowane zarzuty apelacyjne. Przedstawiony do oceny materiat, zdaniem

sedziego wizytatora, pozwala na pozytywna oceng pracy Pani adwokat Izabeli Latkowskiej.

Pani Anna Wreczycka posiada odpowiednie kwalifikacje zawodowe, uprawniajace
do ubiegania si¢ o urzad sedziego sadu rejonowego, jednak — w ocenie Rady — w niniejszej
procedurze konkursowej nie spetnia wszystkich kryteriéw wyboru w stopniu uzasadniajgcym

przedstawienie do powotania Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej.

Pani Anna Wre¢czycka urodzita si¢ w 1980 r. w Blachowni. W 2005 r. ukonficzyta wyzsze
studia prawnicze na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach z oceng dobrag, uzyskujgc tytut
magistra. Od marca do czerwca 2006 r. odbywata staz absolwencki w Sadzie Rejonowym
w Olesnie. Od czerwca do grudnia 2006 r., na podstawie umowy cywilnoprawnej, $wiadczyla
ustugi doradztwa prawnego w Opolskiej Wojewodzkiej Komendzie Ochotnicze Hufce Pracy.
Od 20 listopada 2006 r. do 14 sierpnia 2009 r. byta zatrudniona w kancelarii adwokackiej
w Czestochowie na stanowisku asystentki prawnej (uprzednio odbyta pétroczny staz
w tej kancelarii). Od 1 pazdziernika 2009 r. do 4 listopada 2011 r. prowadzita dziatalno$é
gospodarczg w zakresie doradztwa prawnego w kancelarii prawniczej w Czestochowie.
Od kwietnia do sierpnia 2012 r. pracowata w STM Sp. z 0.0. w Czestochowie na stanowisku
doradcy prawnego. Od 1 wrzesnia 2012 r. do 8 czerwca 2013 r. byla zatrudniona w kancelarii
adwokackiej w Czestochowie jako aplikant adwokacki. Po odbyciu aplikacji adwokackiej,
w 2014 r. ztozyla egzamin adwokacki z wynikiem pozytywnym. Uchwatg Okregowej Rady
Adwokackiej w Katowicach z dnia 8 maja 2014 r. zostata wpisana na liste adwokatéw Izby
Adwokackiej w Katowicach. Z dniem 11 lipca 2014 r. rozpoczeta wykonywanie zawodu
adwokata w kancelarii adwokackiej w Katowicach. Wobec przeniesienia siedziby kancelarii
do Czestochowy, uchwatg Okregowej Rady Adwokackiej w Czestochowie z dnia 4 wrzeénia
2014 r. zostala wpisana na list¢ adwokatéw Czgstochowsko-Piotrkowskiej Izby Adwokackiej.
W 2017 r. ukonczyta studia podyplomowe w zakresie przygotowania pedagogicznego
z jezykiem migowym. Decyzja Prezesa Sadu Okrggowego w Czestochowie z dnia 7 lutego
2019 r. zostata wpisana na liste¢ statych mediatorow prowadzong przez Prezesa Sadu
Okrggowego w Czestochowie. Brata udzial w udzielaniu bezplatnych porad prawnych,

zorganizowanych przez Naczelng Rade Adwokacks.

Oceng kwalifikacji Pani Anny Wregczyckiej w zakresie spraw karnych sporzadzita
Pani Ewa Trzeja-Wagner — wizytator do spraw karnych Sadu Okregowego w Gliwicach.
Wynika z niej, ze badane sprawy karne, poza kilkoma wyjatkami, nie byty sprawami
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0 szczeg6lnym stopniu komplikacji, cho¢ niektore z nich byly sprawami wymagajacymi
znacznego nakfadu pracy. Czynnosci procesowe byly podejmowane przez opiniowana
terminowo, nie budzity zastrzezen i byty zgodne z interesem reprezentowanej strony. Jedyne
zastrzezenia se¢dzia wizytator sformulowata w zakresie dotyczgcym rodzaju zarzutéw
przedstawionych w apelacjach i kasacji. W tym zakresie wiedza opiniowanej wymaga
poszerzenia. Pani adwokat aktywnie uczestniczyta w rozprawach sagdowych zadajac pytania
przestuchiwanym uczestnikom postgpowania, sktadajac tez wnioski dowodowe. Przedstawiony

do oceny materiat pozwala na pozytywna oceng jej pracy.

Oceng kwalifikacji kandydatki w zakresie spraw rodzinnych sporzgdzita Pani Joanna
Lukasinska-Kanty — wizytator do spraw rodzinnych Sgdu Okregowego w Gliwicach. Wynika
z niej, ze na podstawie badanych akt spraw cywilnych mozna stwierdzié, ze opiniowana
w 1 sposrdd 9 spraw objetych oceng wystgpowata jako pelnomocnik z urzedu, a w 2 byta
ustanowiona petnomocnikiem z wyboru. W 2 sprawcach wystepowata jako kurator
dla nieznanego z miejsca pobytu uczestnika postepowania, a w sprawie o ubezwtasnowolnienie
jako kurator dla uczestniczki postgpowania, ustanowiony na podstawie art. 556 § 2 k.p.c.
W 1 sprawie Pani adwokat wystgpowata jako kurator ustanowiony dla ubezwlasnowolnionego
catkowicie pozwanego. Przedstawione do oceny sprawy byly zréznicowane zaréwno
pod wzgledem ich przedmiotu, jak i stopnia trudnosci. Pie¢ z nich poddanych bylo kontroli
instancyjnej, z czego w jednym przypadku opiniowana nie byla autorkg apelacji
1 nie reprezentowala strony w postgpowaniu odwotawczym, w jednym przypadku sporzadzita
apelacjg, a w 2 kolejnych sporzadzita odpowiedzi na apelacje. Sporzadzane
przez Panig adwokat pisma procesowe spelnialy warunki formalne i fiskalne, zawieraty
logiczng i rzetelng argumentacje. W jednym przypadku stwierdzono bledne oznaczenie
wartosci przedmiotu sporu, ale nie wptynglo ono na sprawnos$é postepowania. Pani adwokat
sktadata uzasadnione stanem sprawy wnioski dowodowe. Apelacja autorstwa Pani adwokat
spelniatla wymagania art. 368 k.p.c. Z analizy akt wynika, ze Pani adwokat wykazywala
si¢ znajomoscig sprawy, na uwage zastuguje sprawa, w ktérej skutecznie zakwestionowata
konieczno$¢ ponownego dorgczenia pozwanemu odpisu wyroku z uzasadnieniem, wskazujac
na prawidtowos$¢ dorgczenia zastepczego. Aktywnie uczestniczyta w rozprawach prezentujac
stanowisko procesowe mocodawcy, zadawata pytania $wiadkom i stronom w trakcie
przestuchania, a takze zgtaszata merytorycznie uzasadnione zarzuty do opinii biegtych.
Zastrzezenia budzi jedynie niewielka aktywnos¢ opiniowanej w sprawie, w ktorej wyznaczona

zostata jako kurator dla nieznanego z miejsca pobytu uczestnika postepowania. Z akt tej sprawy
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nie wynika bowiem, aby podejmowane byly dziatania zmierzajace do realizacji podstawowego
obowigzku procesowego kuratora, ustanowionego na podstawie art. 144 k.p.c., a mianowicie
staran o ustalenie adresu uczestnika. Z kolei w drugiej z analizowanych spraw, w ktérych
opiniowana petnita analogiczng funkcjg, wynika aktywnos$é¢ w realizacji obowiazku
procesowego, ktora zaowocowata uzyskaniem o$wiadczenia o odrzuceniu spadku przez
zainteresowanego. Przeprowadzona ocena kwalifikacyjna pozwala na stwierdzenie, ze Pani
adwokat, jako pelnomocnik, prowadzita sprawy z duzym zaangazowaniem, zgodnie z dobrem
strony, czy uczestnika postgpowania, ktérego reprezentowata. Wykazywata si¢ wiedzg
prawniczg i znajomoscig przepisow prawa. Data sie¢ poznaé jako osoba rzeczowa, sumienna
i kulturalna. Podsumowujac, sedzia wizytator stwierdzila, ze przedstawione do oceny akta
spraw zar6wno z zakresu prawa rodzinnego, opiekunczego, jak i prawa cywilnego po ich

kontroli i analizie, pozwalajg na pozytywna ocen¢ pracy Pani Anny Wreczyckiej.

Oceng kwalifikacji kandydatki w zakresie spraw z zakresu prawa pracy i ubezpieczen
spofecznych sporzadzita Pani Magdalena Kimel — wizytator do spraw z zakresu prawa pracy
1 ubezpieczen spotecznych Sadu Okregowego w Gliwicach. Wynika z niej, ze czynnosci
procesowe podejmowane przez opiniowang w opisanych sprawach byly terminowe.
Pani adwokat inicjowata postgpowanie dowodowe. Sporzadzone przez kandydatke pisma
procesowe odpowiadaty wymogom Kodeksu postgpowania cywilnego, byly szczegbétowe
i odpowiednio umotywowane. W trakcie rozpraw, w ktérych uczestniczyta, nalezycie
reprezentowata interesy zastgpowanej strony. Reasumujac, do dziatan podejmowanych
przez Panig adwokat Anng¢ Wreczycka w omdéwionych w sprawozdaniu sprawach, sedzia

wizytator nie miala zastrzezen. Ocena opiniowane;j jest pozytywna.

Kandydatka ztozyla uwagi do ocen kwalifikacji, ktére =zostaly uwzglednione

przez Krajowg Rade Sgdownictwa.

11X

Porownanie kandydatek

W kazdym postgpowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sadownictwa dokonuje oceny
kandydatéw na podstawie zatgczonych materialow, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$é nadania

decydujgcego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
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podejmuje uchwale. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria
sg stosowane przez Rade w danym postepowaniu, w szczegélnosci co do rozpatrywanych
tgcznie kryteridw, na ktére skiadajg si¢ kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe, poparcie
srodowiska sedziowskiego oraz dane potwierdzajace zdobycie dodatkowych kwalifikacji.
Uczestniczki postgpowania, pretendujace do objecia stanowiska sedziego sgdu rejonowego
w Sadzie Rejonowym w Gliwicach, spetniajg formalnie wszystkie kryteria wyboru, a zatem
zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej osoby, ktéra spetnia

wszystkie kryteria — oceniane tacznie — najpetniej i w najwyzszym stopniu.

Kryteria, przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa, przy ocenie kandydatek:

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatek.

Osoba przedstawiona do powotania posiada ponadjedenastoletnie do$wiadczenie
w wykonywaniu zawodu adwokata. Wyréznia si¢ szerokg wiedzg prawniczg z roznych dziedzin
prawa oraz praktyka w jej stosowaniu. Wysokie kwalifikacje zawodowe Pani Izabeli
Latkowskiej znajdujg odzwierciedlenie w ocenie jej pracy zarébwno w zakresie spraw
cywilnych, rodzinnych, prawa pracy i ubezpieczen spotecznych, jak i karnych. Ze wszystkich
ocen wynika, ze wykazuje si¢ odpowiednimi umiejetnosciami zawodowymi, jest obowigzkowa
i rzetelna. W ocenie Rady jej wieloletnia praktyka adwokacka, zakres jej doswiadczenia
zawodowego i spektrum spraw, z jakimi miata styczno$é, zdecydowanie przemawia
za jej kandydaturg. Powyzsze w pelni koresponduje z opinig Kolegium Sgdu Okregowego
w Gliwicach, ktére udzielito Pani Izabeli Latkowskiej jednogtosnego poparcia.

Kontrkandydatka w osobie Pani Anny Wreczyckiej réwniez wykonuje zawdd adwokata
i uzyskata pozytywne oceny kwalifikacyjne w zakresie spraw karnych, rodzinnych oraz prawa
pracy i ubezpieczen spotecznych. Rada poréwnujac jednak jej kandydature z kandydaturg Pani
Izabeli Latkowskiej uwzglednita przede wszystkim, ze wybrana kandydatka wykazuje
si¢ zdecydowanie dluzszym stazem zawodowym uprawniajagcym do ubiegania sie o stanowisko
sedziego sadu rejonowego — wykonuje bowiem zawdd adwokata od 2010 r., natomiast
Pani Anna Wreczycka — od 2014 r. Ponadto Pani Anna Wreczycka — w przeciwienstwie
do wybranej kandydatki — nie uzyskata poparcia Kolegium Sgdu Okregowego w Gliwicach,
co roéwniez wptynelo na decyzj¢ Rady.

W ocenie Rady, te wszystkie okolicznosci zadecydowaly o uznaniu Pani Izabeli

Latkowskiej za kandydatke spelniajaca w niniejszej procedurze konkursowej kryteria wyboru
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w  stopniu uzasadniajgcym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej
do powotania.

2. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednita takze opini¢ Kolegium Sgdu Okregowego
w Gliwicach.

Kolegium Sadu Okregowego w Gliwicach na posiedzeniu 20 wrzeénia 2021 r.
zaopiniowato pozytywnie Panig Izabele Latkowska — oddajac 5 gltoséw ,,za”, przy braku gloséw
»przeciw” 1 ,wstrzymujacych si¢”, a Pania Anne Wreczyckg — negatywnie
— nie oddajgc gloséw ,za”, oddajac 5 gloséw ,przeciw”, przy braku gloséw
»Wstrzymujacych sig”.

Jak wynika z powyzszego wybrana przez Rad¢ kandydatka uzyskata jednogto$ne poparcie

tego gremium.

3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pani Izabela Latkowska posiada wysokie
kwalifikacje merytoryczne oraz doswiadczenie zawodowe, a takze wszechstronna, stale
poglebiang wiedze prawniczg, ktéra umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajace
rekojmig nalezytego wykonywania obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Gliwicach.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pani Izabeli Latkowskiej
zadecydowatl caloksztatt okolicznosci sprawy, a w szczegdlnosci bogate do$wiadczenie
i wieloletni staz zawodowy, szeroka wiedza prawnicza oraz umiejetno$é
jej stosowania w praktyce, wnioski ptynace z ocen jej pracy i kwalifikacji zawodowych oraz

jednogto$ne poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Gliwicach.

IV

Wyniki glosowania Rady

Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 16 listopada 2021 r. na:
— Panig Izabele Latkowska oddano 17 gloséw ,za”, nie oddajac gloséw ,przeciw”,
przy 1 glosie ,wstrzymujacych si¢” (przy udziale 18 os6b), w rezultacie czego

uzyskata wymagang bezwzgledng wigkszo$¢ gltosow,
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— Paniag Anng Wreczyckg oddano 3 glosy ,za”, nie oddajgc glosow ,,przeciw”,
przy 14 glosach ,wstrzymujacych si¢” (przy udziale 17 oséb), w rezultacie czego
nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci gtoséw.

Majgc na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwate,

jak na wstepie.

POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwotaé si¢ do Sagdu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje
si¢ art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz. U. 22021 r. poz. 269).
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